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Resumen

En la actualidad, el Principio de Oportunidad ha sido muy poco valorado como mecanismo de
politica criminal, en la medida que autoriza al Ministerio Publico que ante determinados delitos
que no revistan esencial gravedad, a promover el sobreseimiento, basados en razones como la
escasa lesion social y la posibilidad de reparacion del dafio causado. En razén de ello, su
aplicacion en el delito de Omision a la Asistencia Familiar dentro la Incoacion al Proceso
inmediato, resulta ser eficaz; ya que aparece como una forma de brindar solucién frente a este
tipo de conflictos, donde la intervencion del Estado resulta ser minima, puesto que, al ser
considerado como un delito de bagatela, se deja a las partes la posibilidad de llegar a un acuerdo

a fin de lograr su pronta resolucion.

Palabras claves: Principio de Oportunidad, Delito de omisién a la Asistencia Familiar.



Abstract

Currently, the Principle of Opportunity has been very little valued as a criminal policy
mechanism, to the extent that it authorizes the Public Ministry, in the event of certain crimes
that are not essentially serious, to promote dismissal, based on reasons such as low social harm.
And the possibility of repairing the damage caused. For this reason, its application in the crime
of Omission of Family Assistance within the Initiation of the immediate Process, turns out to
be effective; since it appears as a way to provide a solution to this type of conflict, where the
intervention of the State turns out to be minimal, since, being considered a trifle crime, the parties

are left with the possibility of reaching an agreement in order to achieve its prompt resolution.

Keywords: Principle of Opportunity, Crime of omission to Family Assistance.



Introduccion

En nuestro pais, el delito de Omision a la Asistencia Familiar, es uno de los tipos penales de
mayor incidencia en la administracion de justicia; siendo uno de los procesos mas importantes,
en la medida que trata un supuesto de hecho que atenta contra la familia y con el deber de tipo
asistencia que se tiene sobre esta. Asimismo, resulta evidente que la resolucién de este delito no
es necesariamente inmediata, logrando en la mayoria de veces no satisfacer las expectativas de
los ciudadanos que esperan una pronta solucion de sus casos y por lo mismo, pierden
credibilidad y respetabilidad en la justicia, puesto que consideran que la administracion de
justicia no es la mas efectiva y que nuestros operadores de justicia no hacen bien su trabajo. Es
por ello que en la medida que solucionemos esta deficiencia que existen en nuestro sistema de
justicia, podremos volvera recibir el apoyo de la sociedad, quienes estaran al servicio de
nosotros, puesto que considerarian que sus derechos seran salvaguardados y que la justicia si

existe.

Ante, la ausencia de justicia rapida y efectiva, el principio de oportunidad se exterioriza como
un dispositivo de agilizacién, que coadyuva en la obtencion de la justicia penal rapida; otorgando
al Fiscal de discrecionalidad dentro del ambito de la ley, para que pueda decidirse de abstenerse
de ejercitar la accion penal y solucione las controversias que se le presentan, con un mecanismo
legal distinto a una sentencia. A través, de la aplicacion del Principio de Oportunidad el Fiscal,
responsable del ejercicio de la accion penal ante la comision de un delito, tiene la obligacion de
iniciar la persecucion penal con la finalidad de que este no quede impune, guidndose de los
medios necesarios suficientes para acreditar la existencia un hecho ilicito. Sin embargo, ante la
existencia de delitos que no tienen mayor transcendencia social; que no le interesa a la sociedad
en general sino a las partes intervinientes de dicho conflicto, se permite dejar a ellas la
posibilidad de alcanzar un acuerdo.

Asimismo, lo que se pretende es una implementacion de este principio, sefialando los beneficios
que involucra su aplicacion, en la medida que mas conocimiento se tenga de este principio y de
sus beneficios como de su importancia, mayor sera su efectividad; causando en la victima una
satisfaccion, y asi el imputado no utilizara este medio con la finalidad de dilatar los plazos, y

comprendiendo que con ello causa un enorme perjuicio a su hijo.

Nuestro objetivo general consiste demostrar si la Aplicacion del Principio de Oportunidad como
Mecanismo de Politica Criminal en los Delitos de Omisiéon a la Asistencia Familiar es Eficaz a

fin de Garantizar la Resolucion del Conflicto Penal. Como objetivos especificos tenemos:



determinar la aplicacion del principio de oportunidad como mecanismo de politica criminal,
definir el delito de Omisidn a la Asistencia Familiar y analizar los expedientes en los Juzgados

de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque, durante el Periodo 2017.

La presente investigacion es mixta, cualitativa-cuantitativa; puesto que se procura efectuar un
estudio de las variables que demarcan nuestra problematica, definiéndolas y precisando su
importancia y particularidades; asimismo en cuanto a la tercera variable se realizara la aplicacion
de estadisticas a fin de que no haya dudas con respecto a los objetivos trazados dentro de la
presente investigacion; todo ello, con la intencidn brindar respuesta a nuestra interrogante

trazada.

Revision de Literatura

- Gomez Malca, Y. (2017). “La Aplicacion del Principio de Oportunidad en el Delito de
Omision a la a Asistencia Familiar en la fiscalia provincial Mixta De Yonan -
Tembladera, Durante el Periodo abril 2010 - abril 2014”.

En esta investigacion se plantea la inaplicacion del principio de oportunidad; ya que considera,
que con ello se limitaria los plazos adicionales del investigado, puesto que sefiala que el
imputado se aprovecha de ello, con la finalidad de dilatar el proceso; ante ello se obtendra como
resultado, una rapida administracién de justicia y posiblemente se reduzca la carga procesal
en la fiscalia provincial Mixta de Yonan. Si bien nuestra problematica no se condice con lo
planteado por la autora; cabe sefialar que, al momento de desarrollar la tercera variable de
nuestra tesis, se tomara en cuenta ciertos criterios planteados en dicha investigacion, en cuanto a

la realizacion de nuestros datos estadistico.

- Fiestas Haro, S. (2016). “La Aplicacion del Principio de Oportunidad en la Solucién del
Conflicto, respecto a los Delitos de Omision de Asistencia Familiar de Padres a Hijos,
en la Primeray Segunda fiscalias provinciales Penales del Distrito de Trujillo”.

Esta investigacion afirma que el principio de oportunidad resulta ser el instrumento idéneo
puesto que su aplicacion soluciona de manera efectiva el conflicto de omision a la asistencia
Familiar; sefialando que la mayoria de los procesos han sido resueltos por los mismos sujetos
procesales, y la realidad deberia ser esa puesto que en ellos radica la posibilidad de llegar a un
acuerdo. La presente investigacion, serd tomada en cuenta en el desarrollo de nuestros objetivos,

teniendo como base una investigacion anterior que refuerce el desarrollo de estadisticas a fin de



determinar la eficacia de su aplicacion en el de OAF, lo cual resulta beneficioso puesto que

evita la realizacion de un proceso o da por terminado el ya iniciado.

- Orbegoso Garcia, O. (2016). “Asociacion entre el cumplimiento del principio de
oportunidad y el grado de instruccion de los investigados por el delito de omision a la
asistencia familiar en la Fiscalia provincial penal de EI Dorado en el ultimo trimestre del
afo 2015”.

Si bien es cierto el grado de instruccion de una persona permite saber que tan preparado se
encuentra para responder a las exigencias de una determinada sociedad, es por ello que la autora
sefiala que existe una relacién entre el cumplimiento del principio de oportunidad y el grado de
instruccion de los investigados, puesto que considera que quienes se hallan con un alto nivel
educativo son aquellos que si cumplen mientras que los que incumplen son aquellos que no han
concluido un nivel académico. Resulta ser un criterio de evaluacion muy relevante, ya que
muchas de las denuncias por la comision de este delito provienen de los sectores mas pobres y
carentes de educacion del Peru, claro esta que dicho criterio sera tomado en cuenta al momento
de elaborar nuestra recomendacion, la cual sera tomado en cuenta en la medida que el grado de
instruccion educativo es un requisito esencial en un contrato de trabajo, pues segun el grado de
instruccion dependeré que puesto tendray cuanto ganara a fin de asegurar el pago en el principio

de oportunidad.

- Salas Calderon, M. (2015). “Nivel de Ineficacia del Principio de Oportunidad en los
Delitos de Omision a la Asistencia Familiar en el Ministerio Publico de Huaral, en el
Afo 2014”.

Se plantea que la aplicacion del principio de oportunidad en los delitos de OAF resulta ser
ineficaz, que el imputado se aprovecha de ellos para dilatarlos plazos, asimismo como solucion
a ello se propone, que ante el incumplimiento de la primera cuota deberia interponerse una
acusacion directa. Propuesta que resulta ser idonea, y que serd considerada al momento de
plantear una propuesta a fin de asegurar el cumplimiento del principio de oportunidad, puesto
que claro esta que si no cumple la primera cuota su intencién no es cumplir con el acuerdo
pactado, el sujeto deudor que se somete a un principio de oportunidad debe tener en cuenta que
acepto un acuerdo y que este tiene que ser cumplido.

- Huaripata Ocas, H. y Culqui Marrufo, E. (2017). Obligatoriedad de la Aplicacion Del
Principio de Oportunidad dentro del Proceso Inmediato en los Delitos de Omision a la
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Asistencia Familiar.

La investigacion plantea la aplicacion del principio de oportunidad dentro del Proceso
Inmediato, sefialando los beneficios que traerian su aplicacién, ya que con ello: a) no generarian
antecedentes penales. b) evita la sobrecarga procesal en los Juzgados de investigacion
preparatoria y juzgados unipersonales. c) contribuye a la celeridad y economia procesal. d) Se
resarce el dafio producido al agraviado de modo inmediato. Dicha investigacion, contribuiré en
el desarrollo de la tesis planteada, puesto que una de nuestra recomendacion va dirigida a la

posibilidad de aplicar de manera obligatoria dicho principio.
Bases Teoricas

1. Principio de Oportunidad

El sistema penal ha sido fuertemente reprochado, durante muchos afios, ya que no respondia a
las necesidades del Estado en cuanto al control punitivo, eficaz y oportuno; provocando por ello
el acrecentamiento de la criminalidad, la sobrecarga y congestionamiento en el
desenvolvimiento del sistema penal. Si bien, ante la comisién de un hecho delictivo, el
Ministerio Publico, tiene el deber de perseguir el delito con el propoésito de que este no quede
impune, resultando oportuno su participacion desde la investigacion preliminar, con la finalidad

de recabar los medios probatorios ineludibles para certificar el ilicito cometido.

Esta facultad persecutora, amparada en el Principio de Legalidad, encuentra su excepcion en el
denominado Principio de Oportunidad, a través del cual se evita la persecucion de numerosos
procesos penales que en la mayoria de los casos comprenden hechos de minima significancia y
afectacion del interés publico, y cuyo juzgamiento acarrearia el colapso de la administracion de
justicia; impidiendo que se puedan atender procesos mas relevantes como los relacionado a la
criminalidad organizada (...). (S/N., 2010, p.119)

El surgimiento del Principio obedece a criterios de eficacia de la administracion de justicia,
especialmente en relacion con la persecucion de algunos delitos llamados de “bagatela”; dando
como resultado la resolucién oportuna del conflicto creado por el delito a fin de concretar sus
esfuerzos en la persecucion de delitos mas graves, que revistan de un mayor interés, con el

consecuente abaratamiento de costo econdmico y social.

En efecto, un Ordenamiento Juridico encaminado por el Principio de Oportunidad (en adelante
PO), autoriza al Fiscal, encargado del seguimiento penal, ante la existencia de ciertos delitos de

minimo peligro, se promovera el sobreseimiento, fundado en la insuficiente lesion social y la
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posibilidad de reparacion del dafio causado. De esta manera, “El principio de oportunidad se
orienta hacia una politica de desprocesamiento, evitando que los delitos de poca gravedad, poco

impacto social y leve penalidad, sean objeto de proceso™ (Calderon. 2017, p. 63).

Ante lo sefialado, el PO se convierte en un instrumento de agilizacion y bdsqueda de justicia
penal, donde se dota al Fiscal de discrecionalidad, para que, amparado en los principios de
celeridad procesal y utilidad pablica, pueda resolver abstenerse de ejercer la accion penal y

solucione las controversias que se le presentan con mecanismo legal distinto al de una sentencia.

En ese mismo sentido, Burgos (2017) sefiala que el PO "se contrapone excepcionalmente al
principio de legalidad procesal, (...) en la medida que faculta al Ministerio Publico, érgano encargado
de la accidn penal, a decidir de abstenerse de no dar inicio a la actividad jurisdiccional penal, (...)
concluyéndola con un acto diferente al de una sentencia” (p. 43). Del mismo modo Judrez
(2017) afirma que el PO es una figura de notoria configuracion procesal, que permite al Fiscal,
a no ejercer la accién penal, a la cual esta constitucionalmente facultado: empero, no es posible
por ninguna razén de que el no ejercicio de la accion penal pueda materializarse sin motivos
debidamente explicitos a través de una amplia disposicion.

El principio de legalidad se encuentra contemplado en el articulo 202° del Cddigo Procesal
Penal, asi como en el articulo VI°, del Titulo Preliminar del mismo cuerpo normativo. Dicho
principio se define como, larapiday necesaria reaccion del Estado a traves de sus 6rganos, que,
frente a la comision del delito, comienzan a investigarlo, culminado con la sancién del delito
que se hubiese logrado demostrar (José Caffetar (citado por Neyra, 2015)). Ahora bien, “el
Principio de Legalidad prohibe la adopcion de medidas limitativas innominadas, esto es que no
estén expresamente reguladas en la ley”(Miranda et al, 2009, p.197). De esta manera, el
Principio de Legalidad supone la exigencia de la persecucion penal, en el sentido de que tendra
el Ministerio Publico denunciar todo hechos delictivos, aportando los medios probatorios
necesarios, a fin de sustentar su acusacion.

Para Pefia (2013), en la doctrina se sefiala que ambos principios se asientan en finalidades

distintas:

Legalidad. - en la realizacion pura de la justicia, el principio de legalidad constituye
una exigencia de seguridad juridica y también una limitacion al poder punitivo del

Estado. Constituyéndose una garantia para los particulares.

Oportunidad. - en términos finalistas de eficacia y optimizacion de la justicia,

simplificando y descongestionando la abundante carga procesal. Los criterios de
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oportunidad se vinculan en razones tanto de Derecho Procesal como del Derecho
Material, con la finalidad de funcionalizar la justicia penal y descriminalizar conductas

debido a su reproche individual.

De este modo, podria afirmarse que el Principio de Legalidad resulta ser contrario al de la
Oportunidad, ya que, al tenerse conocimiento de un hecho punible, resulta inevitable iniciar la
acusacion penal del delito, para luego aplicar una sancion; por lo que no quebranta dicho
principio en si, ya que el Fiscal si bien no da inicio a la accién penal, este no puede apartarse de

los establecido por la norma.

Campos (2010) afirma: el Principio de Legalidad y el PO, pueden compenetrarse en un proceso
acusatorio formal, mixto o, en uno inquisitivo reformado, como el que opera en casi toda
nuestra legislacién, toda vez que tenga como punto de partida un sistema penal que incide con la
aplicacion de manera obligatoria de la accién penal en aquellos delitos de mayor gravedad, y

donde el cuidado de los érganos publico sea concienzudo.

De esta manera, resulta importante precisar que, desde una perspectiva politico — criminal, la
convivencia de ambos principios resulta ser ideal; puesto que el PO no es mas que un
instrumento con el que se puede racionalizar el sistema penal, a fin de hacerlo mas eficaz, lo
cual es de mucha importancia en un Estado de Derecho, respetando siempre el Principio de
Legalidad.

En consecuencia, se determina que el PO obedece a una politica de desprocesamiento, que no
tiene que ser contraria a la legalidad, bajo este principio el fiscal deja de ser un mero instrumento
en busca de tutela judicial efectiva, buscando con ello la eficacia en la administracion de justicia,
especialmente en relacion a la persecucion de algunos delitos de bagatela, concentrando sus
esfuerzos en aquellos delitos que revistan mayor gravedad. Logrando con ello solucionar en
parte el grave problema de la sobrecarga y congestion procesal, promoviendo bajo formas

novedosas del derecho conciliatorio, llegando a tener un gran beneficio en favor de la victima.

Hablar del PO supone la facultad que la ley le confiere al Fiscal de abstenerse de su deber de
ejercitar la accion penal pablica, a pesar de que ha llegado al convencimiento de la coexistencia
de fuertes elementos de conviccidn de la realizacion de un delito y de la relacién del imputado

en calidad de autor o participe.

Por otra parte, para Reategui (2018), el PO, responde a criterios de simplificacion procesal;

simulando una terminacion anticipada del proceso; en la medida que causa una gran

13



descongestion pre-procesal o procesal especificamente en aquellos delitos que carecen que
merecimiento o de necesidad de pena criminal, no siendo necesario que el Ministerio Publico ni
el Organo Jurisdiccional se pronuncie sobre el fondo del asunto, en busca de la verdad

auténtica; sino que sean las partes duefias del problema quienes resuelvan sus controversias.

En conclusion, con ello se busca que el ordenamiento penal este proporcionado de celeridad y
eficacia procesal, en razon de utilidad publica y economia procesal, la aplicacion del PO impide
la persecucion de distintos casos que perciben hechos de minima significancia y afectacion del
interés publico, casos en los que si se diera una observancia primordial al principio de legalidad
se tendria precisamente que iniciar un proceso judicial con el desgaste de recursos humanos y
econdmicos, restando el tiempo necesario para aquellos contenidos de mayor transcendencia y

relevancia para el derecho penal.
1.1.Antecedentes

Ferré (2018) sefiala que los Estado Unidos, es la cuna del veredicto negociado, la confesion de
culpabilidad o guilty plea. Siendo ello asi el PO resulta ser un mecanismo juridico empleado con
mucha eficiencia, calculandose entre el 75% y 90% de las causas penales se resuelven con la
aplicacion de estos mecanismos; en efecto el plena bargaing esmuy usado para evitar que todas
las causas penales lleguen a los tribunales, para ello el Fiscal y el imputado entran en
negociaciones para impedir un prolongado proceso o reproche mayor, considerando como la

“negociacion” 0 “regateo” procesal sobre la declaracion. (Ruiz, 2015).

Por otra parte, para Arana (2014), “el Principio de Oportunidad como salida alternativa de
solucion de conflictos florecid en Alemania en el afio 1924”, dicho instrumento autorizaba al
Fiscal a decidir no ejercer la accién penal, en aquellos hechos en los que la culpabilidad del

procesado resultase ser insignificante y cuya persecucion no afecte el interés publico.

En nuestro ordenamiento juridico, el PO se inicio, primeramente, en el Codigo Procesal Penal
de 1991, mediante Decreto Legislativo. N° 638, en el cual ademas de los criterios de
oportunidad, ingresan nuevas figuras juridicas en nuestra legislacién y doctrina, en tono
con las nuevas inclinaciones del Derecho Procesal moderno. Mediante la Ley N°30076, EI PO
se puso en vigencia en todo el pais; siendo insertado en el articulo 2 del Cddigo Procesal Penal
de 2004, compartiendo la seccion I titulada “La Accion Penal”, con la regulacion del ejercicio
y promocion de la accion penal y los medios de defensa que pretenden enervarla; siendo su

antecedente legislativo en los trabajos complementarios del articulo 230° del Codigo Procesal

14



Penal Modelo para Iberoamérica, realizado por MAIER y que reproduce el texto del Proyecto
del Codigo Procesal Penal de Argentina de 1986 (Calderdn, 2017).

1.2.Legislacion Comparada

Si bien, los Codigos Procesales de diferentes paises, siguen realidades distintas, sin embargo,

conforman un gran punto de partida que tiene una gran aportacion para el desarrollo de técnicas

para la aplicacion del PO, en nuestra legislacion peruana.

1.2.1. Espafa: Se le conoce como “la conformidad del imputado” o confesion del

1.2.2.

1.2.3.

1.2.4.

procesado”, expresion del Principio de Oportunidad que responde a una politica
criminal que se aplica en los delitos de escasa relevancia y de menor criminalidad.
Para su sobreseimiento y posterior archivamiento, tiene que sera aprobado por el
Ministerios Publico o por el Juez, por ello las partes deben llegar a un acuerdo ante

la policia, o ante el Fiscal. (Rosas, 2003)

Inglaterra: En el sistema anglosajon, existe el mecanismo procesal del
“PleaQuilty”, el cual significa la declaracion de culpabilidad que impide un juicio o
unasentencia mayor a cargo de los jurados. Para, Ferré (2018) el Plea Quilty implica
el libre reconocimiento de la culpabilidad, lo cual conlleva a una declaracion previa
de culpabilidad mediante una confesion donde el tribunal aprecie la culpabilidad del
sujeto sin necesidad de imponer a la acusacion la carga de la prueba, puesto que

basta con la confesion la cual sirve de base probatoria.

Argentina: Para la legislacion argentina, el PO, es una herramienta procesal que
suspende la actuacion de la accion penal a favor del imputado, quien en un plazo
determinado se somete a cumplir de manera satisfactoria con determinadas reglas
que le impone el Tribunal, cumplidos que fueran, se expresa la extincion de la accion
penal. Melgarejo (2002) sefiala que para la aplicacion de este instituto argentino se
exige tres presupuestos: “1. El consentimiento de otorgamiento del beneficio por
pate del imputado, 2. La reparacion, en lo posible, del dafio provocado a la victima;

y 3. La no comision de un delito anterior” (p. 28).

Chile: Segun Maria Horvivitz (citado en Ruiz, 2015) con respecto a la Legislacion
Chilena afirma: El Principio de Oportunidad formula que el Ministerio Publico, ante
el informe de la comision de un hecho punible o, inclusive, ante la suficiente

actividad probatoria que compruebe la perpetracion de un delito; estd autorizado para
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no dar inicio, suspension, interrupcion o dar por terminado el curso de la persecucion

penal cuando asi lo aconseja motivos de interés o razones politico—criminales.

1.3.Fundamentos

La inmensa carga procesal penal es la causa principal de la crisis en el Sistema de
Administracion de Justicia, si bien no puede ser eficiente ni eficaz, menos lo puede ser un pais
en vias de desarrollo como el nuestro. Evidentemente, no todo hecho de connotacion penal puede
ser judicializado, o, mejor dicho, no debe ser judicializado, pues hacerlo implica un gasto
enorme en el fondo nacional, lo que hace del sistema de administracion de justicia sea lento,
causando insatisfaccién a los ciudadanos que esperan una pronta solucion de sus casos, y por
lo mismo, perdiendo credibilidad.

Dentro de este marco, resulta claro lo afirmado por Ruiz (2015) al afirmar que el PO, se
establece como un medio eficaz para seleccionar aquellos casos que realmente deben ser
judicializados, ello nos permitiria tener una menor carga procesal penal, lo que repercutiria en
que el sistema de administracion de justicia sea méas agil y prospero, que los pocos recurso de
toda indole dirigido a la accidn de la justicia sean mejor empleadas y con resultados oportunos

predecibles que ayuden recuperar la credibilidad de la sociedad entera en la justicia.

Se ha recurrido a métodos novedosos de simplificacion procesal que permitan terminar con la
incertidumbre que trae consigo el retraso injustificado de la persecucion penal, con la finalidad
de facilitar la reduccién de la carga procesal existente; dichos mecanismos de simplificacién
procesal, como lo es el PO, no son méas que usos recogidos en los Cadigos Procesales de la
region tales como Colombia, Argentina, Chile, entre otros; donde se autoriza la no recurrencia

a la persecucion penal de un determinado caso penal (Juarez, 2017).

Con laaplicacion del PO, se ha dado una férmula procesal que permite al Fiscal, dejar de ser un
persecutor de la accion penal, con necesidad de ejercer tutela efectiva; de esta manera el Fiscal
ya no es un promotor de procesos judiciales sino un operador juridico propuesto a realizar un
analisis de los hechos, valoracion de los medios probatorios, para la determinacion del dafio
ocasionado por el hecho punible y un especialista en la resolucion del conflicto penal, que es lo

que se busca, a fin de asegurar una correcta administracion de justicia.

Para Sanchez (citado por Campos, 2010), “el fundamento del Principio de Oportunidad es de
caracter “politico criminal”, obedeciendo a una necesidad de solucionar problemas de

saturacion de los procesos penales” (p. 104); especialmente en relacion e algunos delitos cuyo

16



interés pablico es minimo, por ser considerados como delitos que causan un perjuicio a los

bienes juridicos.

El fundamento del PO se reduce en las diversas consideraciones como: la escasa relevancia
social que supone la comisidon del delito, la eficacia de la administracion de justicia; asi como la
reparacion de la victima sin dilataciones. Todo ellos respondiendo a un sistema de justicia eficaz
y eficiente a fin de asegurar un correcto funcionamiento en la administracion de justicia. Todo
ello conforme a lo sefialado por Céceres, R., Iparraguirre,

R. (2017) quienes sefialan que: “Los fundamentos del principio de Oportunidad, no hay que
encontrarlo pues en la lenidad, ni en la arbitrariedad, sino en la razén de utilidad publica o

interés social, las cuales se concreta en el derecho comparado” (p, 123).

2. Delito de Omision a la Asistencia Familiar
Para, Cornejo (citado en Salinas, 2018): “el concepto de alimentos puede restringirse de manera
excepcional a la estrictamente solicitado para la subsistencia, alimentos necesarios, o, a la
educacion o instruccion profesional del alimentista cuando se trata de menores” (p.479). Es por
ello, que forma parte de los derechos mas sustanciales, y por lo tanto exigibles a los padres, en
la medida en que su utilidad reside en ser “garantia del correcto desarrollo fisico y mental en
los menores de edad mediante el aseguramiento de condiciones minimas de calidad de vida”
(S/N, 2015, p.138). De esta manera, resulta evidente considerar como alimentos a todo aquello

que es necesario para el sustento, habitacién, vestido, recreacion y educacion del menor.

En ese sentido, los Alimentos se percibe como un conjunto de derechos que determinan a
garantizar la subsistencia del ser humano teniendo un efecto importante y transcendente en la

medida que resulta ser un derecho vital para cubrir el estado de necesidad de quien solicita.

Para (Taboada, 2019) el derecho a los alimentos:

- “Tienen naturaleza juridica sui generis, pues si bien tienen un contenido patrimonial en
la medida en que se ven representados por una cantidad de dinero o bienes de otra
naturaleza, dichos bienes estan destinados a un fin que escapa de lo meramente
patrimonial, la supervivencia y satisfaccion de las necesidades basicas del alimentista,
con la consiguiente proteccion de sus derechos fundamentales a la vida, integridad,

salud, educacion, etc.”

La finalidad de esta institucion es de ofrecer el sustento necesario para que la persona humana

logre desarrollarse de manera integra de acorde a las necesidades que presenta, contribuyendo
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no solo al sustento bioldgico, sino también al mantenimiento y sustento social, siendo la

recreacion y educacion elementos necesarios para el alimentista.

Por otra parte, la doctrina, sostiene que son tres las exigencias para que se pueda obtener el
beneficio de conseguir alimentos: i) El estado de necesidad de quien lo solicita, cuando se
tratase de mayores de edad, puesto que en caso de nifios y adolescente existe una presuncion iure
et de iure, ii) la posibilidad economica del deudor alimentario que se encuentra obligado a pasar
losalimentosy, finalmente, iii) laexistencia de una norma legal que crea la relacion obligacional

alimentaria.

En cuanto a la necesidades de quien lo pide se debe tener en cuenta en el contexto social en que
vive el menor alimentista, ello en razon a la necesidad propia de una persona en proceso de
desarrollo; en cuanto a las posibilidades econémicas de que debe prestarlos se refiere a los
ingresos que percibe el deudor alimentario, lo cual implica que se encuentre en una situacion
econodmica que le permita cumplir dicha obligacion sin desatender sus deberes alimentarios con
otras personas o consigo mismo. El deber de brindar alimentos a una persona se debe al estado
de necesidad de quien legalmente lo requiere para su subsistencia; tratdindose de una obligacién
que implica un deber mensual de asistir juridicamente dependiente por el tiempo que sefiala la

ley y en las condiciones que fija el juez competente.

Nuestra normativa vigente, en el articulo 472° del Cddigo Civil (en adelante CC) contiene el
concepto alimentos, lo cual comprendo lo necesario para el sustento, habitacion, vestido y
asistencia médica, segun la situacion y posibilidad de la familia, asimismo cuando el alimentista
es menor de edad estos comprenden también su educacion, instruccién y capacitacion para el
trabajo, comprenden los gastos del embarazo de la madre desde la concepcidn hasta la etapa de

postparto.

De igual manera, el Cddigo de los Nifios y Adolescentes en el articulo 92° dispone que
alimentos es todo lo necesario para el sustento, habitacion, vestido, educacion, instruccion y

capacitacion para el trabajo, asistencia médica y recreacion del nifio y del adolescente.

En conclusidn, se entiende por alimentos aquella prestacion en dinero o en especie, en favor de
una persona, que se encuentra en circunstancia de necesita, incapacidad, etc., pudiendo servir
ello para su manutencion, pues es todo que, mediante una resolucion judicial, puede una persona
que tenga derecho exigir a otra que este en obligacion de darselo, pues es necesario para
sobrevivir. De esta manera, dicho concepto apunta a la satisfaccion de las necesidades basicas

del ser humano que se dan, tanto en el aspecto material, como espiritual; lo cual resulta
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necesario para llevar una vida digna.

Siendo asi, la obligacion alimentaria, afecta a una persona denominada alimentante, quien es
la persona responsable de prestar dicha obligacion a otra persona la cual se denomina
alimentista, lo necesario para cubrir todas sus necesidades basicas bajo el concepto de

alimentos.

Figura 2

Obligacién

Alimentaria

Alimentista Alimentante

Nota: Creacion propia.

El Codigo Civil en su articulo 475°, dispone que tienen el deber de prestar los alimentos: los
conyuges, descendientes, ascendientes y hermanos. En ese mismo sentido, desde el punto de
vista del menor, el Cddigo de los Nifios y Adolescente en su articulo 93° dispone quienes se
encuentran en dicha obligacién son los padres; y ante su ausencia, prestan alimentos: los
hermanos mayores de edad, los abuelos, los parientes colaterales hasta el tercer grado u otros

responsables del menor (tutor o curador).

Tienen derecho a los alimentos de acuerdo con la normativa vigente, los menores de dieciocho
afios; en caso de que tengan una edad mayor de la citada tendran derecho a los alimentos aquellos
que sigan estudios superiores segun lo sefialado en el articulo 483 del CC, asi también a los que
no se hallen en capacidad para atender su subsistencia (articulo 473). Por otra parte, tiene
también derecho a los alimentos los conyuges entre si, los ascendientes, descendiente y
hermanos (articulo 474 CC).

Por otra parte, la obligacion de alimentos de los hijos no solo recae en el padre, sino también
en la madre, quien debera contribuir en el sostenimiento se su menor hijo. La defensoria del
Pueblo en el Informe 1-2018-DP/AAC, de julio del 2018, constato que, si bien ambos padres se
encuentran en la responsabilidad de brindar alimentos a sus hijos e hijas, en el presente estudio
se advierte que, de 3512 expedientes de procesos de alimentos, las demandantes mujeres suman

3347, representando el 95, 3%; mientras en un 4,4% de los casos analizados las demandas



fueron presentadas por hombre.
Figura 3

95, 3%,
Demandantes
muieres

4,4%
Demandantes
hombres

Nota: Creacion propia.

En suma, el Estado cuando se trata del incumplimiento de obligacion alimentarias ingresa por
la senda del derecho penal no a proteger la familiar puesto que en muchas veces esta ya se
encuentre en un serio peligro de desintegracion, sino, que interviene con el fin de asegurar y
cautelar la vida e integridad tanto fisica como mental de los que tienen beneficio a los alimentos
que en la mayoria de veces suelen ser los menores de edad, ya que por si solos no pueden

adquirir sus alimentos diarios.
2.1.Tipo Penal

El articulo 149° del Codigo Penal (en adelante CP) fija tres supuestos, los cuales, segun la
conducta del sujeto activo. El primer parrafo del articulo contiene el supuesto de hecho para la
comisidn del delito, asi como la prognosis de la pena; en cuanto al segundo parrafo sefiala una
segunda modalidad especifica es cual resulta ser agravantes del tipo penal base, teniendo como
consecuencia una pena mucho mayor a la anterior, y, por ultimo, en el tercer parrafo se incluye

una agravante mucho mas grave, ello resulta asi por el mayor desvalor del resultado.

El primer parrafo del articulo 149° del Codigo Penal, sefiala que el autor debe haber omitido
cumplir su obligacion de prestar los alimentos establecido en una resolucion judicial; el legislador
al utilizar el término resolucion judicial ha tenido en cuenta que ello también comprenderia a los
acuerdos conciliatorios de acorde a lo establecido en el articulo 328 del Cddigo Procesal Civil
(en adelante CPC). Dicha, resolucion judicial posee una naturaleza determinante ya que es
generadora de deber de actuar; por lo que, para Reyna (2016) “el incumplimiento de la
asignacion provisional de alimentos fijada mediante resolucion judicial, pues en ella no se fija
la obligacién de prestar alimentos, tratdindose de una medida temporal sobre el fondo en virtud

del articulo 675 del CPC”(p. 159); puesto que si bien busca salvaguardar los derechos del

20



alimentista, sin embargo, no establece en el sujeto activo el deber de proporcionar los alimentos
al demandante. Por otra parte, contradecimos dicha postura, empleando las palabras de Tello
(2011), puesto que la sentencia mediante la cual se determina el quantum de la pension
alimenticia es de condena y no constitutiva de derecho, es por lo que sus efectos se retrotraen,
en el momento que fue notificado con la demanda; siendo el periodo devengado de naturaleza

alimentaria.

En cuanto, al supuesto contenido en el segundo péarrafo del articulo en mencion, su
configuracion se encuentra relacionada a una agravante al delito de omision de asistencia
familiar lo cual se encuentra “fundamentada en el mayor desvalor del comportamiento, (...)

relacionada al medio tipico al que recurre el autor” (Reyna, 2016, p. 165).

Para Arbul( (2018) el enfrentamiento entre los padres es tan fuerte en la vida real, que, sin
pensar en las necesidades de los menores alimentistas, buscan alguna manera eludir la
obligacion contenida en la resolucion, haciendo juicios de prorrateo; por otra parte, la horma
establece que quien participa en una simulacion incurre en delito, lo que debe ser probado, y si

no, se procede a la absolucion, tal como se estable en el siguiente expediente N° 5083-95 Puno:

No habiéndose probado que la encausada, madre del procesado, se haya puesto de acuerdo con
este para simular obligaciones alimentarias, resulta procedente absolverla; en todo caso es
responsabilidad del encausado haber asumido la obligacion, simulando asistir con pensién

alimenticia a su sefiora madre, cuando tenia la misma obligacion con sus menores hijo.

Puesto que el autor con el fin de omitir su obligacidn de prestar alimentos va a recurrir a una
serie de actos con la intencidn de engafiar al demandante, actos tales como el de simular otra

obligacion de alimentos, la renuncia o abandono malicioso del trabajo.

Finalmente, el tercer supuesto, contiene una agravante basada en el mayor desvalor del
resultado, ya que dicha circunstancia de agravacion operara cuando en la victima se produce

lesion o muerte y estas pudieron ser previstas.

2.2.Delito de Omision Propia

El Cddigo Penal describe ciertas conductas positivas donde el sujeto debe hacer algo, a lo que
se denomina los delitos por comision; sin embargo, también regula aquellas conductas donde
el agente deja de hacer algo para cumplir lo exigido en el tipo, y asi lesionar una norma regulada,

gue ordena en este caso al agente ejecutar una accion, conocido como los delitos de omision.
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La conducta que se espera por parte del agente, esta relacionada a la teoria de la accion esperada
que es propia del agente puesto que ha omitido con la realizacion de algo exigido; lo que se

vincula con un resultado socialmente dafino (Salinas, 2018).

Nuestro maximo tribunal judicial, en la Ejecutoria Suprema contenida en el Expediente N° 7304-

97 (citado en Reategui, 2019), con respecto a este tipo de delito ha sefialado:

“Que, el comportamiento del sujeto activo en este tipo de delito consiste en omitir el
cumplimiento de la prestacion de alimentos establecida en una resolucién judicial,
siendo un delito de omisién propia donde la norma de mandato consiste en la obligacion

que pesa sobre el sujeto activo de cumplir con sus deberes legales de asistencia” (p. 455)

Para (Nakasaki et al, 2018), dentro de los delitos de omision se encuentran dos tipos penales
de omision: los delitos de omisién impropia y los delitos de omisién propias: el delito de
omision propia se caracteriza por estar expresamente sefialado en la estructura tipica del tipo
penal; mientras que el delito de omisidn impropia, este no se encuentra descrito en el tipo penal,
recurriendo a la interpretacion del tipo penal de accién comisiva, regulado en el articulo 13 del

Cddigo Penal.

A primera vista, el tipo penal de Omision de asistencia familiar, resulta ser un delito de omision
propia, puesto que es la propia ley quien ha configurado en el tipo penal en que radica la
mencionada omision, la cual se materializa con la propia omision del alimentante de dar

cumplimiento a una resolucion judicial que le impone fijar alimentos al alimentista.

2.3.Consumacion
Tanto en doctrina y jurisprudencia nacional existe discrepancia acerca del momento de su
consumacién, por lo que Salinas (2018) hace una distincién entre la consumacion del hecho

punible y la consumacion de la accion penal:

Hay consumacién en el delito cuando el sujeto activo da cumplimiento a todos los elementos
objetivos y subjetivos que exige el tipo penal correspondiente. En tanto, que accion penal es la
potestad o facultad del Estado de poner en marcha la maquinaria de la administracion de justicia
para sancionar a aquellos ciudadanos que vulneran o poner en peligro un bien juridico

debidamente protegido. (p. 599)

El delito de OAF para su consumacion, atendiendo a lo descrito por la norma penal sefiala: “el
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que omite cumplir su obligacion de prestar alimentos (...)”, basta con que se compruebe que el
obligado no presta los alimentos al beneficiario para que el delito esté debidamente consumado.
Tal como lo hace notar Reategui (2019) al sefialar que el delito se consuma cuando: “el hechor
deja de cumplir con su obligacion, dejando sin recursos viables para la subsistencia del titular
del derecho lesionado (...) el delito en sede se consuma cuando el agente deja de cumplir con

la obligacion impuesta”.

En sintesis, para su consumacion se requiere la configuracion de la situacion tipica prevista en
el articulo 149 del CP, puesto que el momento consumativo no se materializa con la
interposicion de la demanda o con la resolucidn que obliga en este caso a prestar los alimentos,
se consuma en el momento posterior a la notificacion al obligado con la resolucion que obliga

a prestas los alimentos y el incumplimiento respectivo a dicho mandato.

2.3.1. EIl Delito de Omision A La Asistencia Familiar, como Delito de Comision

Instantanea

El Pleno Jurisdiccional Distrital Penal Corte Superior de Justicia de Junin, en acta de sesion
plenaria como tema N°1 se traté sobre el cardcter consumativo del delito de omision a la
asistencia familiar; el pleno adopto en favor de la segunda ponencia la cual establecia que: el

delito de OAF es un delito de caracter instantaneo.

Para Cayro (2011), sostener dicha posicion implica un beneficio a los deudores alimentarios ya
que permitiria beneficiarse con el plazo de prescripcién para eludir sus obligaciones, mas aln
si en el delito de OAF tiene una penalidad no mayor de tres afios. Asimismo, establece que El
Tribunal Constitucional en la STC Es. N. © 174-2009-PHC es contrario a la doctrina nacional,
puesto que en su fundamento 5. ¢) sefala: “respecto de la prescripcion debe precisarse que al
ser el delito de omisién de asistencia familiar un delito instantaneo de efectos permanentes es

valido que el computo del plazo de prescripcion se realice desde el requerimiento [de pago]”.

Por otra parte, dicha postura es contradicha por Reyna (2016) quien sostiene:
(...) una postura como la que asumimos podria generar cierta indefension en la victima
en la medida que provocaria un acortamiento en los plazos de prescripcién de la accion
penal, con lo que se beneficiaria el agente que elude la accidn de la justicia, tal déficit de

proteccion es solo aparente.

(...) (1) Porque aun cuando se produzca un acortamiento de los plazos de prescripcion
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nada impide que pueda el agraviado ejercitar nuevamente su derecho a tutela
jurisdiccional penal respecto de los nuevos devengados (...) se produzcan. (...) (ii) el
agraviado a pesar de una posible declaracion de prescripcion de la accion penal (...)

mantiene (...) la exigibilidad civil de la acreencia alimenticia.

Por consiguiente, el delito de OAF a criterio nuestro es considerado como un delito de comision
instantanea, puesto que basta con que el obligado no cumpla con prestar los alimentos para que
se consuma el tipo penal, sin necesidad de la existencia de un resultado material, lo contrario a
los delitos de comision permanente puesto que “cada momento de su duracidon se reputa como

una prorroga del estado de consumacion” (Salinas, 2018, 592).

Con respecto al tema del posible favorecimiento del obligado en cuanto al tema de prescripcion,
dicha idea queda descartada en la medida de que el agraviado puede ejercer su derecho en cuanto
al surgimiento de nuevos devengados por lo que a pesar de que se suscite dicha prescripcion el
derecho del alimentista se mantiene, puesto que existe una exigencia dictada por las normas del

Derecho Civil.

2.4.Aspectos Procesales Del Delito de Incumplimiento de la Obligacion Alimentaria.

La Cuestion Previa

La mencionada cuestion previa se encuentra regulado en el articulo 4 del Cédigo Procesal Penal,
por lo cual sefiala, que procede cuando el Fiscal decide continuar con la Investigacion
Preparatoria omitiendo un requisito de procedibilidad previsto en la Ley, sin embargo, en la
posicion del TC especificamente en la Sentencia recaida en el Expediente N.°© 174-2009-
PHC/TC, sefala:

- El articulo 149° del Cddigo Procesal Penal establece como Unico requisito para el
inicio del proceso penal el incumplimiento de la obligacion de prestar alimentos que

fuera determinada en una resolucion judicial (...)

Para, San Martin Castro (citado en Reyna, 2016): “es requisito de procedibilidad solo aquel
expresamente requerido en el texto del tipo penal; si la condicion no se encuentra expresamente
establecida en la ley no es posible afirmar la concurrencia del requisito de procedibilidad” (p.
177). Y ello resulta asi, puesto que al realizar una lectura del tipo penales determina que el
legislador no hace resefia a cuestiones que establezcan la intervencion penal a su previa insatisfaccion,
de tal manera se observa que en los delitos de omision no se requiere mas que el no cumplimiento

de la obligacion que tiene el sujeto alimentante para con el alimentista.
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Conforme a ello, la Sala Penal Permanente, Casacion N. © 02-2010- Lambayeque (citado en
S/N, 2010), se sefialo:

(...) en los delitos de omisién a la asistencia familiar es claro gue no se requiere mas

gue el incumplimiento de la obligacion alimentaria —establecida en una resolucién

judicial— para que el afectado pueda incoar la respectiva accién penal; que, si bien en

la préctica jurisdiccional se solicita entre otros, la resolucién judicial que aprobé la
liquidacion de pensiones alimenticias devengadas, esta no constituye un requisito de
procedibilidad para iniciar la accién penal; que, por consiguiente, no existe confusion

0 necesidad de desarrollo jurisprudencial. (el subrayado es nuestro).

Si bien el articulo 149 del Codigo Penal no exige para la configuracion del delito, requisito de
exigibilidad alguno; es sin embargo, necesario sefialar lo previsto en el articulo 566- A del
Codigo Procesal Civil, el cual dispone: “Si el obligado, luego de haber sido notificado para la
ejecucion de sentencia firme, no cumple con el pago de los alimentos, el Juez, a pedido de parte

y previo requerimiento a la parte demandada bajo apercibimiento expreso, remitird copia

certificada de la liguidacion de las pensiones devengadas y de las resoluciones respectivas al

Fiscal Provincial Penal de Turno, a fin de que proceda con arreglo a sus atribuciones” (el

subrayado es nuestro), dicha norma sostiene que la resolucién de notificacion de remitir copias
certificadas de la liquidacion al Ministerio Publico forma una cuestion previa, lo cual es

necesario precisar ;Cuando el obligado, puede ser investigado por la comision del delito?
Para ello, resulta necesario sefialar, a que se determina cuestion previa.

La cuestion previa es un mecanismo de defensa de forma, que se deduce cuando falta
un requisito de procedibilidad, previsto explicitamente en la ley (penal, extrapenal o
procesal), que condiciona el ejercicio de la accion penal, impidiendo asi el inicio de la
causa o de su prosecucion si es que la misma ya comenzd, requisito que por imperio de
la ley debe manifestarse, realizarse o practicarse antes de promoverse la imputacién del

supuesto crimen. (Chunga et al, 2019, p. 175).

Por lo tanto, constituye un requisito de procedibilidad para el desarrollo de la accién penal lo
estipulado en el articulo 566 — A de Cddigo Procesal Civil, puesto que antes de iniciar la
investigacion por la comision del delito, el Juez tendra en cuenta lo sefialado en la norma ante

citada.
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Materiales y Métodos
1. Tipoy Nivel de Investigacion
1.1. Segun el Objetivo:

La investigacion aplicada busca resolver problemas practicos. Su objetivo por tanto es hallar
conocimientos que se puedan emplear para resolver problemas con respecto a la aplicacion de
principio de oportunidad en el delito de OAF. Hace uso de ciertas partes de las teorias
acumuladas, conocimientos, métodos y técnicas para propoésitos especificos. De manera
general, manipula metodologias practicas. Como la investigacion se lleva a cabo en el mundo
real, los protocolos de investigacion estrictos muchas veces necesitan ser relajados. Se pretende
un analisis de las variables que definen nuestro problema, limitando y precisando sus alcances
y caracteristicas, en cuanto a la resolucion de nuestra hipétesis planteada, realizaran estadisticas
a fin de que no haya dudas acerca de los objetivos planteados dentro de la misma investigacion;

todo ello, con el propdsito de lograr dar respuesta a nuestra interrogante planteada.
1.2. Segun los Datos Empleados

La investigacion es mixta.

La investigacion cualitativa, puesto que hace mencion a fendomenos dificiles o imposibles de
cuantificar matematicamente, tales como dogmas, significados, atributos y simbolos.
Recoleccion de un entendimiento profundo del comportamiento humano y las razones que rigen
dichos comportamientos. (Los métodos cualitativos investigan el por qué y el cémo de la toma

de decisiones, no solo qué, donde y cuando).

La investigacion cuantitativa, se refiere a las investigaciones sistematicas y empiricas de
cualquier fendmeno via técnicas estadisticas, matematicas o computacionales. El objetivo de esta
investigacion es desarrollar y emplear modelos matematicos, teorias y/o hipotesis relacionadas
con los fendmenos. Utiliza métodos cientificos como la generacion de modelos, teorias e
hipdtesis, el desarrollo de instrumentos y métodos de medicion, la manipulacion de variables y

control experimental, la evaluacion de resultados y la coleccion de data empirica.
2. Disefio de la Investigacion:

Determinado segun la naturaleza del problema de investigacion, la metodologia y los objetivos

de la misma.
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El disefio es descriptivo, analitico, causal - explicativo porque lo que se busca es establecer,
describir, analizar, interpretar y explicar de manera correcta el problema planteado, sobre la
eficacia del PO en el delito de OAF a fin de garantizar el conflicto penal en los Juzgados de la
Corte Superior de Justicia de Lambayeque, durante el Periodo2017, para ultimamente, obtener
las conclusiones y recomendaciones y contribuir a que dicha figura, institucién o regulacién se

apligue de forma efectiva en la vida social.

3. Poblacion y Muestra
3.1. Poblacion:

Nuestra poblacién comprende los expedientes de los Juzgados de la Corte Superior de Justicia

de Lambayeque que tengan como afio de ingreso el 2017.
Tabla 1

Numero de expedientes por juzgados, sobre el delito de omision a la asistencia familiar,

durante el afio 2017

JUZGADOS DE INVESTIGACION NUMERO DE
PREPARRATORIA EXPEDIENTE S

PRIMER JUZGADO 131
SEGUNDO JUZGADO 118
TERCER JUZGADO 115
CUARTO JUZGADO 116
OCTAVO JUZGADO 19

Total 499

Nota: Creacidn propia.

Del cuadro, se puede apreciar que los Juzgados que llevan los procesos por el delito de OAF que
tienen fecha de ingreso el afio 2017, son: El Primer Juzgado con 131 expedientes, el Segundo
Juzgado con 118 expedientes, el Tercer Juzgado con 115 expediente y el Octavo Juzgado con 19
expedientes. Lo que nos permite concluir que la poblacion se encuentra determinada por un

total de 499 expedientes.

3.2. Muestra:
Para determinar el tamafio de muestra, con el fin de conocer del total de nuestra poblacién, cual
es el nimero de expediente que corresponde analizar, para ello recurrimos a la siguiente

ecuacion para el calculo de muestra, asi tenemos:
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Figura 1
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4. La Aplicacion del Principio de Oportunidad, como mecanismo de Politica Criminal,

en el Delito de Omision a la Asistencia Familiar.

Como se ha explicado, el delito de OAF adquiere gran relevancia, dada su alta frecuencia
delictiva, muestra de ellos con las estadisticas que van en aumento, pues no son pocos los sujetos
obligados legalmente a pasar una pensién alimenticia a sus parientes que omiten cumplirla.

Este delito ocupa el primer lugar de realizacion, segln la estadistica criminal y es por ello que
resulta relevante su estudio; tal como lo afirma Constantino, F. Aquino, L. (2016), al sefialar que:
El delito mé&s comin que resuelve el Poder Judicial en el norte del pais esta relacionado con la
omision a la asistencia familiar, es decir con padres que no cumplen con el pago de una pension
econdmica para sus hijos. De acuerdo con las cifras elaboradas en los distritos judiciales de
Lambayeque y Piura, las denuncias por el delito contra la familia se han convertido en el 50%

de su carga procesal.

La particularidad de este delito es su proveniencia de una resolucion judicial (Sentencia) emitida
por un Juez en via Civil, en donde se establece la obligacion que debe prestar el demandado a
favor del demandante; una vez establecida dicha obligacion y este, el obligado, se encuentra
desobediente en hacerlo cumplir, se remiten copias certificadas a Ministerio Publico para el
ejercicio de la accion penal. Considerandose, uno de los tipos penales mas tristemente
estudiados en la historia de la ciencia del derecho penal, ya que trata de un supuesto de hecho que
transgrede la familia, especificamente con la obligacion de tipo asistencia que se tiene sobre esta.
Quilla, T. y Zavaleta, B. (Citado en Chunga et al.).
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En lo concerniente a este delito, resulta evidente su alto nivel de incidencia, lo que ha generado
unaexcesiva sobrecarga procesal, hecho que ha impulsado Ministerio Publico a crear iniciativas
con el fin de disminuir la excesiva carga procesal; generandose de esta manera la Ley
N°841/2016 — MP, de fecha 23 de diciembre del 2016, en la cual se plantea incluir el delito de
OAF en el articulo 2 del nuevo Codigo Procesal Penal, con la finalidad de seleccionar una salida
alternativa del proceso penal, lo cual resulta ser una medida eficaz para el cumplimiento de los

deberes alimentarios y la descarga procesal en el sistema penal.

El objetivo del Principio de Oportunidad, de acuerdo con Gomez (citado en Nakasaki, 2018):
“de disminuir la carga procesal con laaplicacion del acuerdo reparatorio en sede fiscal, a fin
que los fiscales se aboquen a la atencion de casos de complejidad y gravedad significativa”. Sin
embargo, la aplicacion de este Principio no ha logrado su cometido, puesto que segun el Sistema
de Informacion al Trabajo Fiscal (SIATF) y Sistema de Gestion Fiscal (SGF), las cifras
estadisticas registradas en las Fiscalias Penales y Mixtas segln el tipo sub genérico a nivel
nacional, (Oficina de Racionalizacion y Estadistica, 2018), sefiala:

El delito de omision de asistencia familiar, en los afios 2017 y 2018, abarca cifras alarmantes,
puesto que en el 2017 (enero-diciembre) se han registrado 53, 656 casos, representando el
89.27% del total de los delitos contra la familia; y en el afio2018 (enero -diciembre) se ha
registrado 62, 975, representando el 90.63% del total de los delitos contra la familia.

Tabla 2: Delitos registrados en fiscalias provinciales Penales y Mixtas segun tipo de delito sub

genérico a nivel nacional-contra la familiar, enero-diciembre 2017 y enero — diciembre 2018.

DELITOS SUB GENERICOS 2017 2018
ENERO - DICIEMBRE ENERO - DICIEMBRE
N° % N° %
DELITOS DELITOS
Contra la Familia
Omisién de Asistencia 53,6 89.2 62,9 90.63
Familiar 56 7 75
Atentados Contra la Patria 518 8.62 5,77 8.31
Potestad 1 6
Contra El Estado Civil 71 0.12 65 0.09
Matrimonios llegales 70 0.12 63 0.09
Sin Especificar Delitos Sub 1,12 1.87 612 0.88
Genérico 5
Total 60,1 100. 64,4 100.00
03 0 91

Nota: Oficina de Racionalizacion y Estadisticas- ORACE
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La aplicacion del Principio de Oportunidad dentro del Proceso Inmediato

Por otra parte, con la entrada en vigencia del Proceso Inmediato mediante Decreto Legislativo
N° 1194, se “establece la obligatoriedad de incoacion del proceso inmediato en los casos de
delitos de omision de asistencia familiar” (Hurtado y Reyna, 2015, p. 19),teniendo como fin la
descarga procesal de esta manera solo entraran al sistema de justicia penal aquellos ilicitos
penales que contengan mayor gravedad en la sociedad, con el fin de lograr que la carga procesal
pueda ser una carga manejable para los 6rganos de justicia criminal (Mendoza, 2015); lo cual
resulta idoneo en la medida que beneficie de manera rapida a la victima, ya que al existir una

simplificacion en las etapas del proceso penal, reducen los tiempos; la justicia resulta ser rapida.
El Proceso Inmediato, segln Valdivieso (2015):

Aquel que en aras de la celeridad de los procesales penales, transita de forma
directa de la fase de diligencias preliminares al juicio oral, obviando llevar a
cabo las etapas de investigacion propiamente dicha y la intermedia de un
proceso comun, teniendo como finalidad la simplificacion y la celeridad del
proceso en aquellos caos en los que el fiscal no requiera mayor investigacion

para concretar los cargos.

Se aprecia, que la normativa vigente en cuanto proceso inmediato se refiere, infiere que busca
la abreviacién del proceso para combatir eficazmente la realizacion del delito, siendo necesario
sefialar que su aplicacion esta disefiado para determinados supuestos segun lo establecido en la
norma, especificamente en el articulo 446°del Nuevo Cddigo Procesal Penal, los cuales no
requieren actos de investigacion mayores; ello en razon de “la innecesaria actuacion de mas
elementos de prueba de los ya actuados, significando ello un incentivo para un trabajo eficiente
del Ministerio Publico, que se concreta con un proceso menos extenso” Tomaylla (2017),
buscando de esta manera que el sistema penal tenga la cabida de dar una solucion répida a
aquellos delitos que no revistan gravedad, importancia y relevancia social, ello en razon a sus

finalidad de simplificacion y celeridad.

Teniendo, en cuenta que, mediante proceso inmediato, los plazos procesales son céleres, esto
es, 48 horas para que el fiscal presente el requerimiento de incoacion y 48 horas para que el Juez
de Investigacién Preparatoria sefiale fecha de audiencia Unica, donde resuelve sobre: a) la
procedencia de la incoacién del proceso inmediato, b) sobre la procedencia del principio de
oportunidad, de un acuerdo reparatorio o de la terminacion anticipada, y sobre la procedencia

de la medida coercitiva requerida por el fiscal. Luego, se remite el expediente, al juez de
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juzgamiento para que dicte acumulativamente auto de enjuiciamiento y de citacion a juicio.
Recibido el auto que incoa el proceso inmediato, el juez de juzgamiento realiza la audiencia
Unica de juicio inmediato en el dia o en el plazo de 72 horas desde la recepcion, bajo la
responsabilidad funcional. Audiencia Unica donde el proceso puede concluir con un criterio de
oportunidad o con una sentencia conformada de lo contrario, el juicio se realizara en sesiones

continuas e ininterrumpidas hasta su conclusion.

Asimismo, el Proceso Inmediato, permite el ahorro de tiempo y de recursos humanos, materiales
y financieros de las instituciones del sistema penal, es por ello que su aplicacion se encuentra
inspirado “principalmente en la necesidad de fortalecer la posicion de las personas agraviadas
por el delito a través de formulas expeditas de solucion del conflicto penal” (Gaceta Penal &

procesal penal, 2010, p.13).

Dentro de este contexto; en nuestro pais, del 29 de noviembre de 2015 al 02 de agosto de2016,
mediante informe estadistico del Ministerio de Justicia (2017), se precisé que, en lo concerniente
al proceso inmediato se recibid 33,886 casos; siendo el Delito de Omisién a la Asistencia

Familiar, un total de 16,841 casos, lo que representa el 50% del total de procesos incoados.

En ese mismo sentido, el portal web del Poder Judicial (2017), mediante un informe de
fecha 03 de julio del 2017, sefialo:
De un total de 81 mil 344 procesos de todo el pais, 44 mil 907 corresponden
al delito de Omision a la Asistencia Familiar, siendo el 52, 21% de procesos
judiciales por flagrancia registrados en todo el pais desde la entrada en
vigencia del Decreto Legislativo N° 1194 (Ley que regula el proceso

inmediato para casos de flagrancia) el 29 de noviembre de 2015.

Para Taboada (2019), el principio de Oportunidad es una salida alternativa de solucién de
conflicto juridico penal distinto a la persecucion habitual de juicio y pena, a diferencia delos
mecanismo de simplificacion procesal que permite abreviar etapas en el tramite del proceso
penal e inclusive en algunos de estos, la obtencion de una sentencia anticipada, respetando los
estandares minimos del debido proceso, entre ellos, la acusacion directa, el proceso inmediato,
la terminacion anticipada, la conclusién anticipada del juicio y la colaboracion eficaz. Por lo
tanto, el PO resulta ser una manifestacion de una justicia penal negociada, que tiene como

objetivo la descarga procesal.

Con relacién a la aplicacion del PO dentro del Proceso Inmediato, durante el periodo julio -

2006 al julio 2015, se recibié 1 527,012 de casos, respecto de los cuales se resolvieron mediante

31



salidas alternativas, un total de 152,245 lo cual simboliza el 9.97% del total de casos ingresados;
siendo resuelto mediante PO, un total de 111,490 casos (Ministerio de Justicia, 2009). Dentro
de este marco, se busca la promocion de la aplicacion del principio de oportunidad, con el
propdsito de buscar una alternativa procesal, de consenso y simplificacion procesal; en el cual
resulte beneficiada ambas partes; incentivando a una cultura de desprocesamiento.

Por otra parte, las estadisticas penitenciarias no son ajenas a la realidad procesal puesto que segun

informe estadistico realizado por el INPE:

De los 1,833 internos que ingresaron el mes de febrero, la mayoria fue por el
delito de robo agravado (17.5%), seguido por el delito de incumplimiento de
la obligacion alimentaria que se encuentra dentro del tipo genérico de omision
a la asistencia familiar (10.8%), Trafico llicito de Drogas (7.2%), y violacion

sexual de menor de edad (6.4%).
Figura 4

Internos Ingresante del Mes por Delito Especifico (NUmero y Porcentaje)
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Nota: Unidades de registro Penitenciario-INPE.
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El Principio de Oportunidad, como mecanismo de Politica Criminal

La Politica Criminal, segun el reglamento del Consejo Nacional de Politica Criminal, aprobado
por Decreto Supremo N.° 008-2012-JUS, se define como el “conjunto de medidas dispuestas
por el Estado para enfrentar la criminalidad (delito-delincuente) y la criminalizacion (pena y
funcién resocializadora), dedicadas especialmente a la prevencion, represion y control del
delito”. Es por ello, que el Estado ha elaborado diferentes instrumentos de gestion para luchar
contra la criminalidad, lo cual incluye politicas y planes en lucha de la accién criminal.

La politica criminal para Benavides y Acosta (2017), radica en criterios de decision en razon a
los sistemas dogmaticos de aplicacion del Derecho Penal, teniendo en cuenta que forman parte
de la estructura misma del Estado y con el control de la sociedad, ante la reaccion de los hechos
criminales, precisando los lineamientos con la finalidad de obtener una efectiva eficacia
procurando la paz social. Ademas, considera el autor que dicho principio constituye una figura
juridica penal, que tiene que ver directamente con la politica criminal, la cual debe ser obtenida

por parte de un Estado en relacion con la normativa vigente.

Enrazdn deello, el PO es una de las alternativas, ante la imposibilidad de castigar todos aquellos
delitos que transgreden la ley penal, convirtiéndose en una verdadera politica criminal, que busca
enmendar la conducta del sospechoso o demandado; justificando su aplicacion en aquellos
delitos con menor lesividad, los cuales no demandan mayores actos de investigacion; ofreciendo

solucion de indole procesal al problema del control de criminalidad.

En conclusidn, surge la necesidad de incitar en la aplicacion de este principio, con lo cual se
busque una solucion de manera idonea, sefialando los beneficios que involucra su aplicacion,
puesto que en la medida que mas conocimiento se tenga de este principio y de sus beneficios,
como de su importancia, mayor sera su efectividad; causando en la victima una satisfaccion, y asi
el imputado no utilizara este medio con la finalidad de dilatar los plazos, comprendiendo que

con ello causa un enorme perjuicio a su hijo.

Resultados y Discusion

En efecto, para la resolucion del objetivo general se pretende observar los casos que han optado por
aplicar el Principio de Oportunidad, asimismo conocer si se ha cumplido con el acuerdo previsto, o,
no. Para tal fin se empled la técnica de recoleccion de datos mediante la cual se obtendra ciertos
resultados que permitan brindar informacion acerca del tema en controversia: Demostrar si la
Aplicacion del Principio de Oportunidad como Mecanismo de Politica Criminal en los Delitos

de Omisién a la Asistencia Familiar es Eficaz a fin de Garantizar la Resolucion del Conflicto
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Penal.
Tabla 3

Total, de expedientes analizados por juzgados, sobre el delito de omision a la asistencia familiar,
periodo 2017

JUZGADOS DE INVESTIGACION  NUMERO DE EXPEDIENTES

PREPARATORIA
PRIMER JUZGADO 72
SEGUNDO JUZGADO 65
TERCER JUZGADO 64
CUARTO JUZGADO 64
OCTAVO JUZGADO 11
TOTAL 276

Nota: Creacion propia.

Figura 5

Porcentaje, de expedientes analizados por juzgados., sobre el delito de omisién a la

asistencia familiar, periodo 2017
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Nota: Creacion propia.

El total de expedientes analizados por Juzgado en el Distrito Judicial de Lambayeque, suma un
total de 276 expedientes analizados, lo que conforma el 100% del total. Con respecto al Primer
Juzgado se analiz6 72 expedientes (26%), Segundo Juzgado se analiz665 expedientes (24%),
Tercer Juzgado se analiz6 64 expedientes (23%), Cuarto Juzgado se analiz6 64 expedientes

(23%) y Octavo Juzgado se analiz6 11expedientes (4%).



El derecho penal es un instrumento coercitivo para que el deudor alimentario, bajo amenaza de
privacion de su libertad, pague las pensiones alimenticias establecidas mediante resolucion
judicial. Siendo asi, el legislador pretende mediante la imposicion de este delito persuadir al
deudor alimentario cumpla con el pago de la obligacion alimentaria; ahora esta situacion nos
Ilama a reflexionar a que se debe la inmensa carga procesal por la comision de este delito; a la
nivel de valores o a la falta conocimiento de los obligados a prestar alimentos, o si en realidad
tiene que ver mas bien con la legalidad del derecho penal para garantizar el cumplimiento de

estos, através de su fuerza punitiva.

Desde esta perspectiva, resulta evidente que en nuestro ordenamiento juridico existen
problemas concretos que sobrecargan el sistema de administracion de justicia, siendo el delito
de OAF uno de ellos; teniendo como resultado ciertas falencias al momento de impartir justicia
puesto que en la mayoria de veces el derecho penal no ha logrado satisfacer, en relacién a la
justicia, las necesidades de sus destinatarios. La aplicacion del PO permite al titular de la accién
penal, disponer de manera indistinta frente a un hecho delictivo, disponiendo con una conclusion
diferente a la de una pena (Sentencia), encontrando su solucién por medio del derecho
conciliatorio. En ese sentido, el delito de Omision a la asistencia Familiar al ser un delito de
bagatela, no requiere de mayores actos de investigacion; es por ello que la aplicacion de dicho
delito resulta idonea, por razones politicas criminales, conduciendo ello al archivo definitivo

del proceso.
Juarez (2017), manifiesta que:

- No se trata de un principio de orden procesal propiamente dicho, sino de un
instituto procesal propio de los mecanismos de simplificacién que permite
limitar el principio de legalidad procesal entendida como la obligacion del
estado de que toda conducta delictiva debe ser objeto de investigacion y
sancion si media un acuerdo entre las partes involucradas en el hecho punible
y su resarcimiento civil, disponiendo, por la autoridad del fiscal o judicial la

no persecucion penal o sobreseimiento de la investigacion. (p. 39)

Es la expresion, politico-criminal donde se busca la reduccién de la carga procesal, esperando
con ello la exclusion de la persecucién penal del imputado, con la finalidad de que no vuelva a
incurrir nuevamente en otro delito; obedeciendo asi a criterios de eficacia de la administracion

de justicia, buscando la satisfaccion oportuna del interés del agraviado.
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Tabla 4

Total, de expedientes donde se aplico y no se aplicé el Principio de Oportunidad.

APLICACIONDEL P.O CANTIDAD
SE APLICO 131
NO SE APLICO 145
TOTAL, DE EXPEDIENTES 276

Nota: Creacion propia

Figura 6

Porcentaje, de expedientes donde se aplico y no se aplicé el Principio de Oportunidad
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Nota: Creacion propia.

Muestra el total de expediente donde se aplicé el PO, teniendo como resultado que del total de
276 (100%) expedientes, solo se aplico en 131 expediente, es decir el 47% del total. Asimismo,
con respecto a la no aplicacion del PO se observa que solo se aplicd en 145 expediente, lo que
representa el 53% del total. Si bien se observa que existe un porcentaje mayor con respecto a la
no aplicacion del Principio de Oportunidad, se debe tener en cuenta que la diferencia del
resultado es minima en razon al nimero de expediente que, si aplicaron el PO, en razén a ello
existe la necesidad de brindar informacion mas acerca de la importancia de su aplicacion.



Tabla5

Total, de Expedientes donde si se Aplico el Principio De Oportunidad, se Pagd en
Audiencia: Mas de la Mitad y el Total

PAGO EN AUDIENCIA CANTIDA
D
PAGO MAS DE LA MITAD 38
PAGO EL TOTAL 93
NO SE APLICO 145
Total, general 276

Nota: Creacion propia.

Figura 7

Porcentaje, de Expedientes donde si se Aplico el Principio De Oportunidad, se Pago en
Audiencia: Mas de la Mitad y el Total
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Nota: Creacion propia.
Muestra el total de expedientes donde si el denunciado aplico el Principio de Oportunidad, este
cumplié con pagar mas de la mitad dentro de la misma audiencia, asi tenemos un total de 38
expedientes, lo que determina un 14% del total; por otra parte, se tiene el denunciado cumplié
con pagar el total de la deuda dentro de la misma audiencia, con un total de 93 expediente lo
que determina un 34% del total. Con relacion a ello, tenemos que gran nimero de expediente
se pago la totalidad de la deuda lo que conlleva a una pronta solucion del conflicto penal, con
respecto a los que cumplieron con mas de la mitad se tiene que si bien no pagaron todo, sin

embargo, el lograr con la Aplicacion del Principio pagar parte de la deuda resulta beneficioso
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para el menor.
Tabla 6

Estado del Proceso del total de expediente donde se aplico el Principio de Oportunidad y

donde no se aplicé el Principio de Oportunidad.

ESTADO DEL PROCESO CANTIDAD
ARCHIVO 129
EJECUCION 147
TOTAL, GENERAL 276

Nota: Creacion propia.

Figura 8

Porcentaje, del Estado del Proceso del total de expediente donde se aplico el Principio de
Oportunidad y donde no se aplicé el Principio de Oportunidad.

EJECUCION
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Nota: Creacidn propia.
Nos muestra que del total de expedientes donde se ha aplicado el Principio de Oportunidad,
estos han terminado en archivo definitivo lo que conforma el 47 % del total; sin embargo,
aquellos casos donde no se ha aplicado el PO se encuentran en ejecucion lo que conforma el
53% del total. En razon de ello, se tiene que un resultado satisfactorio, puesto que en la mayor
parte de los expedientes donde se aplico el PO el proceso termino en archivo, orientandose a

una correcta solucion del conflicto penal.
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Dicha investigacion plantea como objetivo general demostrar si la Aplicacion del Principio de
Oportunidad como Mecanismo de Politica Criminal en los Delitos de Omision a la Asistencia
Familiar es eficaz a fin de Garantizar la Resolucion del Conflicto Penal, los resultados de la
investigacion sefialan que el 47% de total de expedientes que aplicaron el PO dichos proceso
terminaron con el cumplimiento del pago de la pension alimenticia, razén por la cual resulto
eficaz su aplicacion a fin de garantizarla resolucion del conflicto penal, terminando los procesos

con su archivo definitivo.

Teniendo como punto de partida el resultado de nuestras estadisticas nos permite sefialar que
no existe una diferencia abismal acerca de la aplicacion de este principio dentro del proceso
inmediato; puesto que en base a ello lo que nos diferencia de su no aplicacién es un 3%. Ahora,
que sucede con la otra mitad, porque no aplicaron este principio, tendriamos una infinidad de

respuesta, pero ese no es el tema de estudio.

Lo que nos interesa, es saber sobre su eficacia del PO, la cual es ventajoso para el sistema de
justicia penal, puesto que logra su descongestionamiento, lo que conlleva su concentracion en
casos de mayor complejidad; mediante su aplicacion, se disminuye las actuaciones procesales
Ilevados a cabos en un proceso de investigacion, lo que origina el menor uso de material humano,
logistico y de infraestructura. Asimismo, su aplicacion no genera antecedentes penales al
imputado, y esto es asi, ya que el Ministerio Publico se abstiene de ejercitar la accion penal,

impidiendo la etapa de juicio oral, evitandose una sentencia condenatoria.

Pero, entonces siendo ventajoso el Principio de Oportunidad, los resultados en algunas veces
suelen ser poco favorables, ya que su aplicacion coadyuva en la demora del proceso sin un
resultado 6ptimo impidiendo el ejercicio de la accién penal, no produciendo los resultados que
se esperaba. Lo cierto, es que dichas falencias se producen en razén a que los deudores
alimentarios, no interiorizan lo grave que puede llegar a hacer si pierden su libertad y, cuando
lo hacen es demasiado tarde, ya que en prision le es imposible pagar la deuda que mes a mes se
les acumula; buscando asi, que, mediante la amenaza de una posible privacion de su libertad, el

imputado cumpla con el pago de las pensiones alimenticias.

En conclusion, con su aplicacion se busca que el obligado consiga una “oportunidad” para que
remedie su omision y esta vez cumpla con el pago oportuno de las pensiones alimenticia, siendo
asi, resultaria beneficioso para ambas partes, y asi se evitaria un largo proceso judicial que en la
mayoria de veces resulta ineficaz para la solucion del conflicto; ya que al final del largo y

tedioso proceso, este termina con el encarcelamiento del alimentante. Ocasionando con ello, la
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pérdida de su empleo, no obteniendo ingresos que sirvan para la pension alimenticia que debe
pasar; cometiendo el delito una y otra vez, no porque no quiera pagar sino por la misma pena

impuesto.
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Conclusiones

El delito de Omision a la Asistencia Familiar, es uno de los delitos de mayor incidencia
en la administracion de justicia; siendo uno de los procesos mas importantes, en la
medida que trata un supuesto de hecho que atenta contra la familia'y con el deber de tipo
asistencia que se tiene sobre esta. Es por ello, que el derecho penal es un instrumento
coercitivo para que el deudor alimentario, bajo amenaza de privacion de su libertad, pague

las pensiones alimenticias establecidas mediante resolucion judicial.

El Principio de Oportunidad, como mecanismo de Politica Criminal, obedece a criterios de
eficacia de la administracion de justicia, especialmente en la persecucion de delitos
Ilamados de bagatela, teniendo como sustento la escasa relevancia de la infraccion penal,
buscando con ello disminuir la carga procesal mediante la aplicacién del derecho

conciliatorio.

La aplicacion del Principio de Oportunidad dentro del Proceso Inmediato resulta ser
eficaz puesto que, durante el periodo julio -2006 al julio 2015, se recibi6 1 527,012 de
casos, respecto de los cuales se resolvieron mediante salidas alternativas, un total de
152,245 lo cual simboliza el 9.97% del total de casos ingresados; siendo resuelto

mediante Principio de Oportunidad un total de 111,490 casos.
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Recomendaciones

Se recomienda, la posibilidad que dentro del Proceso Inmediato se imponga de manera
obligatoria la Aplicacion del Principio de Oportunidad, para que: a) El alimentista reciba
inmediatamente el pago que le corresponde por alimentos, b) Reduccién de la carga
procesal en el Poder Judicial, c) Reduccion en los gastos del Estado, y d) Disminucion

de la aglomeracion en los establecimientos penitenciarios.

Se recomienda también, que desde el colegio se dicten charlas acerca de la
responsabilidad alimentaria de padres a hijos, y viceversa; ello con la finalidad de educar
desde un comienzo a la poblacion, a tomar mayor conciencia y responsabilidad al
momento de formar una familiar, puesto que tendran obligaciones, como el de cuidar de

cada uno de sus miembros.
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ANEXOS



EXPEDIENTES ANALIZADOS POR JUZGADO

LA APLICACION DEL PRINCIPIO DE OPORT UNIDAD, COMO MECANISMO DE POLITICA CRIMINAL, EN LOS DELITOS
DE OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR ES EFICAZ A FIN DE GARANTIZAR LA RESOLUCION DEL CONFLICTO
PENAL, EN LOS JUZGADOS DE LAMBAYEQUE, PERIODO 2017

APLICACION DEL SISE APLICO
PRINCIPIO DE

N EXPEDIENTE ANALIZADOS POR OPORTUNIDAD SEPAGOEN AUDIECIA ESTADO DEL

JUZEA0 SE APLICO NO SE MASDE LA EL TOTAL EXFEDIENTL

APLICO MITAD

1 |12054-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
2 | 00715-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
3 | 12009-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
4 |09398-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
5 |10157-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
6 |01021-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
7 | 06709-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
8 | 11455-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
9 [07813-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
10 |02668-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
11 |08048-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
12 | 01387-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
13 |03311-2017-0-1706-JR-PE-01 X X  |ARCHIVO
14 |09368-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
15 | 06508-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
16 |01256-2017-0-1706-JR-PE-01 % EJECUCION
17 |07150-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
18 |01011-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
19 |01731-2017-0-1706-JR-PE-01 X ARCHIVO
20 |09070-2017-0-1706-JR-PE-01 X ARCHIVO
21 [00121-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
22 | 01786-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
23 | 10238-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
24 |09410-2017-0-1706-JR-PE-01 X X  |ARCHIVO
25 | 06000-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
26 |02367-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
27 [02271-2017-0-1706-JR-PE-01 X X  |ARCHIVO
28 |00599-2017-0-1706-JR-PE-01 ¥ X ARCHIVO
29 [04668-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
30 |04118-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
31 |07210-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
32 |08004-2017-0-1706-JR-PE-01 X X | ARCHIVO
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33 | 08382-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
34 | 03073-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
35 | 10069-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
36 | 00098-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
37 |05955-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
38 | 01344-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
39 |10796-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
40 |06118-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
41 |06141-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
42 | 03210-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
43 | 04132-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
44 |01974-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
45 | 06886-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
46 |06501-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
47 |02724-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
48 | 06565-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
49 |09799-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
50 |00596-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
51 |06831-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
52 |12178-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
53 | 10489-2017-0-1706-JR-PE-01 X ARCHIVO
54 |05809-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
55 |05371-2017-0-1706-JR-PE-01 X X ARCHIVO
56 | 04508-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
57 |03513-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
58 |04645-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
59 |03444-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
60 |02875-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
61 |01365-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
62 |00647-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
63 |02692-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
64 |03788-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
65 |02232-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
66 |01462-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
67 |00991-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
68 | 03475-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
69 |01165-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
70 |03206-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
71 |04964-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
72 | 00560-2017-0-1706-JR-PE-01 X EJECUCION
73 | 12069-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
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74 | 04116-2017-62-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
75 | 04533-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
76 | 04478-2017-66-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
77 | 06543-2017-46-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
78 | 03764-2017-64-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
79 |01241-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
80 |01772-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
81 |06253-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
82 | 06793-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
83 | 11389-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
84 | 04063-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
85 | 03879-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
86 |02013-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
87 |04075-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
88 | 01894-2017-0-1706-JR-PE-02 X ARCHIVO
89 | 03764-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
90 |08553-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
91 |09301-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
92 | 05170-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
93 |05513-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
94 |05052-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
95 | 04454-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
96 |02205-2017-0-1706-JR-PE-02 X X ARCHIVO
97 | 10484-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
98 |09333-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
99 | 04614-2017-0-1706-JR-PE-02 P4 EJECUCION
100 | 08519-2017-0-1706-JR-PE-02 X ARCHIVO
101 | 04946-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
102 | 01727-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
103 | 03609-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
104 | 03693-2017-0-1706-JR-PE-02 X ARCHIVO
105 | 06813-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
106 | 00682-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
107 | 01469-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
108 | 02696-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
109 | 04188-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
110 | 05205-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
111 |00650-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
112 |01513-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
113 | 07343-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
114 | 04739-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
115 | 02712-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
116 | 02545-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
117 | 01973-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
118 | 00790-2017-0-1706-JR-PE-02 X EJECUCION
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119

01915-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

120

02130-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

121

06871-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

122

03461-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

123

00539-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

124

04673-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

125

01109-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

126

04390-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

127

00166-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

128

02485-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

129

07076-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

130

01628-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

131

00969-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

132

04017-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

133

02565-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

134

02631-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

135

05103-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION

136

00469-2017-0-1706-JR-PE-02

EJECUCION
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00670-2017-0-1706-JR-PE-02
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N | 74-2000-PHC

CLUSCO

PERCY JUVENAL GOMEZ
ARANZABAL

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 6 dias del mes de abril de 2009, la Sals Segunds del Tribunal
Constitucional, imtegrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos v Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencin

ASUNTO

Recursa de agravio constitucional imterpuesto por don Percy Juvenal Gomez
Aranzabal contra Ia sentencia expedida por In Segunda Sala Penal de la Cone Superior
de Justicia de Cusco, de fojas 119, su fecha 13 de octubee del 2008, que declard
mfundada s demanda de habeas compus de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 2 de senembre del 2008, don Percy Juvenal Gomez Aranzabal promucyve
proceso de hdbeas corpus contra los vocales de la Tercera Sala Penal de la Corte
Supenor de Justion del Cusco, sefiores. Alvarez Duefias, Silva Astete y Comejo
Simcher, por haber expedido 1a resolucion de fecha 7 de julio del 2008, que confirma Ia
sentencia de focha 19 de noviembire ded 2007, expedida por ¢l Quunto Juzgado Penal del
Cusco. por la que se declara infundadas la cuestién previa y Ia excepcion de
prescripeion ¥ s¢ Jo condena a dos afos de pena privativa de Ia libertad suspendida en
su cjecucion por ¢l plazo de ka condena, por ¢l delito contra 1a familia en la modalidad
de omision de assstencia/familiar. Refiere ¢l demandante que 2 cuestionada sentencin
sulnera sus dercphos al debido proceso v a lx libertad individoal, asl como los principios
de legalidad on de inocencia.

El recurrente gue se le inics
omision de asistencia familiar
sobre alimentos Quc se siguiera
tuve conacimienta, Por ello
peevia, dl no existic reguerinm)
como la excepeson de p
22 d¢ setiembre de 1998
iniciado ¢l proceso p
eirharga, refiere que
noviembee def 2004,

proceso penal y lue condenado por delito de
iente N.* 0596-2005) en virtud del proceso civil
contra {Expediente N." 382-1993) y del cual nunca
nté  en el proceso penal que se le inicid cuestion
1o de cumplimiento en <u domicilio procesal v real, asi
16n porque <n el proceso civil sobre alimentos con fecha
Ccxpicdio ¢l requerimiento de pago por o gue a ka fecha de
de marzo del 2005) la accsdn se encontruba prescrita; sin
como vihido un segundo requerimients de fecha 12 de
desestimar la prescripeion.
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

El Primer Juzgado Penal del Cusco, con fecha 22 de setiembre del 2008, declard
nfundada la demunda por considerar gue las supuestas rrregularidades  debieron
discutirse en ¢l propio proceso pucsto que el demandante puda interponer recurso de
quega ante kx Corte Suprema de Justicia de la Repablica.

La Sala Superior competente confirmé la apelada poe el mismo fundamento

FUNDAMENTOS

El objeto de la demanda €3 que se declare sin efecto la sentencia expedida por la
Tercera Sala Penal de Ia Corte Superior de Justicia del Cusco de fecha 7 de julio del
2008, aduciéndose que en ¢l proceso penal seguido contra don Percy Juvenal Gomez
por delrto contra Ia familia en Ia moedalidad de omision de asistencia familiar no se
cumplia con un requisito de procedibilidad para el inicio ded proceso penal y porgue
Ly aecidn se encuenira prescnila.

La necesidad de que las resoluciones judiciales sean motivadas responde & un
principio que mforma ¢l gjercicio de Ia funcidn jurisdiccional ¥ es al mismo tiempo
un derecho constitucional de los justiciables. Mediante ella, por un lado, se garantiza
que la administracion de justicia se lleve a cabo de conformidad con la Constitucion
y las leyes (articulos 45% y 138" de la Constitucidn v, por otro, quc los justiciables
puedan ejercer de manera efecliva su derecho de defensa, En efecto, uno de los
contensdos esenciales del derecho al debido proceso es el derecho de obtener de los
organos Juchciales una respuesta razonada, motivada y congruente con  las
pretensioncs oportunamente deducidas por [as partes en cualquier clase de procesos,
lo que es acarde con el m del articulo 1397 de la Constitucion.

En la sentencaa el N.* 3523 2008-HCSTC este Tribunal sefialc que (...}
“la prescripeion de laatcion penal tiene relevancia constitucronal, toda vez que se
encuentra vincu n ¢l contenido de derecho al plazo razonable del proceso, ¢l
cual forma parte €l derecho fundamental del debada proceso™ (L) “En ¢l caso que la
Justicia penal hubicra determinado 1odos los <l & gue permitan ¢l computo del
plazo de prescripeidn, podrd sor cuests ante la justicia constitucional la
prosecucion de un proceso penal @ pesar dg’que hubiera prescnito la accion penal™
(fendamentos 8 y 10)

tionada en autos (fojas 21} se ha cumphido
toda vez que en ¢lla se cstablece en forma clara
desestimd la cuestion previa y 12 solicitud de
entran desarrollados en Jos literales d) v ¢) de la pante
a sentencia.

Segin se nptecm de la nsolncldn
con L exigencia de la motiv
los fundamentos por las
prescripetdn, los que se ¢
considerativa de Ia cuesti
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CUSCO

PERCY JUVENAL GOMEZ
ARANZABAL

§ Respecto al cuestionamiento misma de los fundamentos para desestimar la cucston
previa v Lo prescripeidn, se tiene que: a) el articulo 149 del Codigo Penal establece
como dnico requisito para el mcio del proceso penal el incumplimiento de Ia
obligacion de prestar alimentos que fuera determinada en una resolucidn judicial; lo
gue en el caso de 2utos ha ocumdo con fa sentencia de fecha 8 de setiembre de 1994
(Expediente N* 382.93), por virud de la cual el demandante debia pasar por
concepio de pensidn de alimentos, & favor de sus 4 menores hijos, Ia cantidad de S/
000400 nuevos soles; b) tanto ka sentencia de fecha 19 de poviembre del 2007 como
su confirmatona de fecha 7 de julio del 2008, sefalan fas diversas notificaciones que
se realizaron al demandante en el proceso civil; ¢) a fojas 34 y 35 obran bos
requerimientos de pago de fochas 22 de seticmbre de 1998 y del 12 de noviembre
del 2004, respectivamente; d) de fojas 45 a 47, se acredita que el demandante fise
notificade respecio del procesa penal en la direccion que figura en los padrones de
la Reniecs sin embargo, en I referida direceadn nunga fue encontrado y por ello fue
declarado reo ausente; o) respecto de la prescripeion debe precisarse que al ser o
delito de omision  de asistencin familiar un delito  instanténeo de efectos
permanentes, cs valido que el camputo del plazo de prescripeidn se realice desde el
requerimiento de fecha 12 de noviembre del 2004. En consecucncia, ¢s de
aplicacydn, a contrario sensu, ef articulo 2* del Cédigo Procesal Constitucional,

Por estos fundamentos. ¢l Trbunal Constttucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peri

HA RESUELTO

Declarur INFUNDADA a2 dem de hitbeas corpus,

Publiquese y nolfiquese.
S8

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CA
ETOCRUZ

)=

certifico:

IoLs

T0 fIGEERDA W T




SALA PENAL PERMANENTE
CASACION N*02- 2010
LAMBAYEGUE

-1-

-AUTO DE CALIFICACION DEL RECURSO DE CASACION-

Lima, sais de abril da dos mi diez -

AUTOS y VISTOS; inferviniendo como
ponenfe e sefor Colderon Costilo; el recurso de cosacion por
inobservancia de ks normas legales da cardactar procesal sancionodos

con nuidod vy folta o maonifesta logicidad de o motvocion intarpuesto
por el acusado CARLOS HuasaM BARRIOS contra la sentencia de vista de

fopos cenfo sefenta v cuaho, del veinticuaotro de noviemnmbre de dos mil
nueve, que confirmd lo santencia de primera insfancia de fojos sasenta y

cinco, dal vaintirés de septiembre de dos mil nueve, del cuaderno de
debate, guea lo condand por dalitc confra ko Famidia en la modalidod de
omisidn a kb asistencia fomilor - incumplimiento de  obligacion
glirmaniana an agravio de Mana Susana Coronel Vasguez vy de sus hijos
Carlas Bohwaord v Susona Leydee Huaman Coronsl a un ano y ses mases
de pena privativa de libarfod suspendida en su ejecucion por el penodo
de prueba de un afio y filg en frescientos nuevos soles al monfo que por
concepto de meparaociin civi deberd abonor o fovor de ko porte
agraviaoda sin penfuicio de pagar lo deuda aimentana, previo descuento
de lo consignado en outos; v CONSIDERANDD: Primero: Que &l recurso
de cosacion no as de lbre configuracion, sino que, por al contraric, para
que asta Suprema sala Penal pueda tener compatancia funcional para
casar una sanfencia o aufo gue ponga fin al procedimento o a lo
instancia o gue deniegue la extincidn, conmutacidn, reserva o
aspansidn de ka pena, ego de agotodaos las dos insfancios, debe estar
sloborada vy presentada de conformidad con ks deposicionss pravistas
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.

en &l arficule cuatracientos veintiocho v sus normmos concordantes del
Cadigo  Procesal  Penal, ouyos presupuestos  deben  cumplirss
ocabodameante para gue se deckare ben concedido. Segundo:r Que 58
ha recumdo una senfencia de vista gue confimando o de primar
instancia condend a CARLOS HuAmAN BARRIOS como autor del delito
contra la Famidia en ko modalidod de omisidn a la assfencia familiar -
incumplimientc de obligocion oimentania en agravio de Moo Susono
Coronel Wasguez v de sus hijos Corlos Edward y Susana Leydes Huoarmdan
Coronel a un afio y sek messs de pena privativa de libertad; que en
dicho confexto debe asfimarse cumpldo parcialmente al prasupueasto
objetivo dal recurso, pues &l indicaodo medio impugnatono esta diigido
contra una sentencia, advirfigndose igualmante cumpldo &l presupuesto
swbjetive del mismo porgue el encowsodo cuestiond ko senfencia de
primera instoncia vy, sin dudao, lo senfencia de velo lo ogrovia al
desesfimar su pratercsion impugnotiva abscluforia. Tercero: Gue, =N
emborgo, el apartado dos, Beral b, del articuls cudatrocientos veintissts
del nuevo Codigo Procesal Penal establace una restriccion del ambito
objetivo dal recurso en relacien con la cuanfia de ko pena, puasto gue s
2 trota de senfencios, como ko presente. se requiere que el delito
imputodo mas grave tenga senalodo en la Ley, en su exfremo minimo,
uria pena privafiva de liberfod mayor a seis afos; gue el delito objeto dal
presanie proceso pena es &l de omiidn a la asisfencia familior -
incumiplimiento de obligocién alimentaria, gue en su primer pamafo estd
conminado con pena privativa de lbartad no mayor da fres afios . o con
prastacion da servicio comunitario de vainte a cincuenta y dos jomadas,
sin pefuicic de cumplir el mandate judicial -aficuo ciento cuorenta v
nueve del Codigo Penda-; gue, an consascuencia, el delifo incriminodo no

aglcanza &l chterio de semma poena esfatuido en la nomma procesal, por
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lo gue en principio escopa a la compefencia cosacional de este
Tribunal Supremo. Cuvarler Que a pesar de allo la noma procesal ha
regulado la casacion excepcional en el apartodo cuatro del arficulo
cuatrocientos veintisete del cilodo Coadigo, que permite ol Supremao
Tribunal, excepconalmenta, suparando ko bomara de kos imites fjos del
quanium de pena, que pueda aceptase & recuso de casacion, pero
swjeto a gue se estime imprescindible para el desamallo de la dociring
jursprudencial, ¥y gue &l recumente consigne adicional v punfuclments
las razonas que justiican el desarrolo jursprudencial gue pretendea, con
aregie al apartado tras del arficule cuatrccientos freinfa del Cadigo
Procesal Panal. Quinte: Que, an & presente coaso, al recumanie an su
recurso de casacion de fojos ciento ochenta sefala lo siguiente: §) que
debea fjarsa una interpretocion jurisprudencial dal delifo de omision a la
asistencia familiar - imcumplimiento de obligocdn oimentanao  para
establecer kos requiitos de procedibiidad de ko accion penal-; ) que en
U COs0, pase a que la resclucion udicial gue aprobd la Bquidacion de
pensicnas alimeanficios devengodas no se enconfraba firme por haber
sido apeloda y pese a gue dicha impugnacion gue no habéa sido
resuetta, s dspuso formalizor v confinuar con lo  invesfigocion
preparafora, siendo finolmanie condenado; ) gue no debsd habearss
inferprefodo de manera extensiva v analégica al inceo dos del arficulo
frescientos sesenfa v ocho del Codigo Procesal Civil, ya gue dicha
nommia ke resultaba perudicial al no favorecer & ejercicio de sus
derechaos. Sexte: Que los reguisitcs de procadibilidod son eleamentas qus
condicicnan & ejercicio da lo occdn penal vy Sin Cuya prasencia no es
posble promovera: que es requsifo de procedibilidod sodo oguel
expresameante requarido en & texfo dal fipo panal; si la condicidn no sa
encuentra expresameante esfablecida en la ley no es posible afimar (a
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concurrencia de requisito de procedibilidod. Séplime: Gue al inciso uno
del arficulo  frescientas freinfa v se& del Cadigo Procasal Penal sefcla o
sigussinte: Sl de o denuncio, del informe Polcial o de los Difgencios
Preiminare: gue realrd, oparecen indicio: revelaodores de la existencia
de wn delfo. gue o accién penal no ha prescrifo. gue s ha
individuaolirado al impuiodo y gue, si fuera & coso, e hon satisfecho los
requisitos de procedibiidad, dispondra lo formalizacién y la continvacion
de o invesfigacién Preparatoria™ gue se observa que dichaos exgencios
fusron cumplidas en =u fofalidad an &l coso submaotena. Ocfavae Que,
asmismo, &l primear pamofo dal arficulo ciento cuoarenta vy nueeva del
Cadigo Penaol soncioma la conducta de guien “omite cuemplir sw
cbligocion de prestar loz aimento: que esfablece una resclucidn judicial
{---)", gue, por tonto, mo se odvierta que en al cifado fipo penal v otra
nommma legoal hoga referencic o cuestone:s goese condicionsn 1o
infarcencion punitiva a su previa satsfaccidn, de modo fal gue an los
delitocs de omisidon a ka asistancio familliaor as cloro gua No =2 eguiers meas
gus &l incumplimientc de lao obligocidn aimentaio —edoblesida en uno
resalucitn judicial- para gue = afectodo puoedo incoar la respaectivo
accidn panal; gue, si ben en la proctica jurisdiccional e solcita entra
ofros, o mesclucion judicial gue aprobs ko Bguidocion de penshones
alimanficinos devengodos, esfa mno  constibuye wn regusitoc de
procedbblidod para iniciar ko occdn penal; gue, por consiguente, no
exitha confusion o necasidod de desamollo jursprudenciol. Noeveno: Gus
en & alegato previsto an el punto 6] del fundomeanio juridico guinto no
s hia especificodo a aste Trbuwnal Supramo & mofive por & gue es
necasans gQue e desamclie b dochina jurisprodencial, ya gus el
encousado Unicamente ma limitd a sefalar gue con la aplicocion dal

incEo dos del arficulo trescenfos sesenta v ocho del Coadigo Procesal
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Civil s& Iimitad el ajercicio de =us derachos; gue, al respecto, en la
sanfencia de vista se indicd que ‘Yo apelocion inferpuesta por el
recurente confra la resolucion gue aprveba la iguidacidn de pensiones
alimenficias devengodos, fue concedida por lo Juer de Por sin efecto
swpensiva, lo gue significabo de conformidad con el inclo dos del
arficulo frescientos sesenfa y ocho del Codigo Procesal Civil que Ia
referdda apelacién en forma alguna impedia o ejecucién de lo decidido
por el citade Juzrgado y fompoco imposibiffaba el inicio del proceso
penal en contra del encawsado, fundada precizamente en la falta de
pago oportunc de lo: pensone: aimenficia: devengado™: que, en e
sanfido, no e observa gue s&@ haya restingido en forma alguna el
ejercicio de los derechos del recurante y fompoco se advierte aspecto
ambiguo alguno gue amearite un desarollo jursprudencial. Décimo: Gue
las costos serdn pogodas por el gue recumo sin éxito; que, No e apracia
que en al presente caso hayan aessfido rozones serias y fundadas para
promover & recuso de cosocidn, por lo gue no cobe eximir al
encousade Corlos Hooman Bamos del pogo de las costas [erfcue
cualiesenios noventa y sele aparfaodo ires, @ confranio sensu, da nuevo Codigo
Frocesal Pend]. Por estos fundomentos: | Declaoraron INADMISIBLE =i
recursc de casacion, por inobservancia de las normas legales de
caracter procesal sancionodas con nulidaod vy falta o monifesia
bogicidod de la mofivacion interpuesto por el acusado CARLOS HUAMAM
BARRIOS confra ko sentencia de vista de fojas cienfo satenfa y cuatro, dal
veinticuatro de noviembre de dos mil nuevea, que confimd la senfencia
de pomera insfonciao de fojos sesenta y cinco, del weinfiirés de
captembre de dos mil nuava, del cuaodemo de debate, que ko condend
por delito contra la Famiia en ko modalidod de omsicn a la asstencia

famdiar — imcumiplimiento de obligocdn alimentaria en agravic de Maria
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Susana Coronel Vasquez y de sus hgos Carlos Edward y Susana Leydes
Huoman Coronel o un oo y seks meases de pena privativa de libertad
suspendido en su ejgcucion por el penodo de prueba de un ano y fijd en
trescientos nuavos soles el monto que por concepto de reparacion civi
deberd abonar a favor de lo parte ogravioda sin perjuicio de pogar la
deuda clmentaria, previo descuento de los consignodo en oufos;
MANDARON s& nofifique o s portes Ja presente Ejecutoria. Il
CONDENARON o pogo de las costas del recurso of ocusodo Caslos
Huaman Bazmos; ORDENARON que el Juez de la Investigacion Preparatoria
cumplo con su liquidacion y pago, conforme al articulo cuatrocientos
diecinuave del Codigo Procesal Civil. lil. DISPUSIERON se devusivan los

actuadoes al fribunal de crigen. Hagase saber.-

8S.
LECAROS CORNEJO

PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUALLO
CALDERON CASTILLO

SANTA MARIA MORILLO

CCémd
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